
ค ำรับของจ ำเลยต่อผู้อ่ืนซึ่งไม่ใช่เจ้ำพนักงำน 

ในการด าเนินคดีอาญาซึ่งเป็นคดีพิเศษ พระราชบัญญัติการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. ๒๕๔๗ ไม่ได้
บัญญัติวิธีพิจารณาความอาญาอันเป็นคดีพิเศษไว้เป็นการเฉพาะในหลายเรื่อง ดังนั้น ในการด าเนินคดีพิเศษ 
จึงต้องน าบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาใช้เป็นส่วนใหญ่  ไม่ว่าจะในชั้น  
การสืบสวน สอบสวน การออกหมายอาญา การจับ การค้น การควบคุมตัว การด าเนินคดีในชั้นพนักงาน
อัยการ และการพิจารณาคดีในชั้นศาล แต่นอกจากในเรื่องขั้นตอนกระบวนการในการด าเนินคดีอาญาแล้ว  
หลักกฎหมายส าคัญอีกประการหนึ่งที่ต้องน าบัญญัติตามวิธีพิจารณาความอาญามาใช้ในคดีพิเศษด้วยเช่นกัน 
คือ บทบัญญัติในเรื่อง การรับฟังพยานหลักฐานในคดีอาญา เนื่องจากกฎหมายการสอบสวนคดีพิเศษไม่ได้
บัญญัติให้แตกต่างออกไปเป็นการเฉพาะแต่อย่างใด และเนื่องจากคดีพิเศษเป็นคดีอาญาในการรับฟัง
พยานหลักฐานจึงต้องใช้หลักกฎหมายเช่นเดียวกันกับคดีอาญาทั่วไป ซึ่งในที่นี้จะขอกล่าวถึง ค ารับของ
ผู้กระท าผิดอาญาที่ให้ไว้ต่อบุคคลอ่ืนที่ไม่ใช่เจ้าพนักงานในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยเฉพาะสถานะ
ของค ารับดังกล่าวว่า มีสถานะอย่างไรในทางกฎหมายเรื่องพยานหลักฐาน และน้ าหนักในการรับฟังค ารับ
ดังกล่าวเพ่ือพิจารณาลงโทษผู้กระท าความผิด 

ค ารับของผู้กระท าผิดที่ให้ไว้ต่อบุคคลอ่ืน เป็นกรณีท่ีผู้ต้องหาหรือจ าเลย ได้ให้ถ้อยค ายอมรับว่าตนเอง
เป็นผู้กระท าความผิดนั้นไว้ต่อบุคคลอื่น ที่ไม่ใช่เจ้าพนักงานผู้จับกุมหรือเจ้าพนักงานผู้ท าหน้าที่สอบสวน ต่อมา
เมือ่มีการฟ้องคดีต่อศาลแล้ว บุคคลดังกล่าวได้มาเบิกความเป็นพยานในศาลถึงถ้อยค าท่ีเคยได้รับฟังจากจ าเลย
นั้น ซึ่งค ารับของจ าเลยในกรณีนี้ ถือว่าเป็นพยานบอกเล่าที่เป็นปรปักษ์ต่อตนเอง ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๖/๓ วรรคหนึ่ง เพราะเป็นข้อความซึ่งเป็นการบอกเล่าที่พยานบุคคลใดน ามา
เบิกความต่อศาลหรือที่บันทึกไว้ในเอกสารหรือวัตถุอ่ืนใดซึ่งอ้างเป็นหลักฐานต่อศาล ซึ่งน าเสนอเพ่ือพิสูจน์
ความจริงแห่งข้อความนั้น เช่น นายเข้มใช้มีดแทงนายขุ่นซึ่งเป็นเพ่ือนกันตาย โดยไม่มีใครเห็นเหตุการณ์เลย 
หลังจากกระท าความผิดแล้วนายเข้มได้มาเล่าเหตุการณ์ทั้งหมดให้นางขาวซึ่งเป็นภรรยาฟัง ว่าตนเองเป็นคนใช้
มีดแทงนายขุ่นตาย ต่อมานายเข้มถูกจับและด าเนินคดี พนักงานอัยการเป็นโจทก์ฟ้องนายเข้ม ในความผิดฐาน
ฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๘๘, ๕๙  ต่อมานางขาวมาเบิกความเป็นพยานในชั้น
พิจารณาคดี โดยเบิกความถึงค าบอกเล่าของนายเข้มดังกล่าวต่อศาล เช่นนี้ ค าเบิกความของนางขาวที่กล่าวถึง
ค ารับของนายเข้มที่ได้ให้แก่ตนว่าเป็นคนใช้มีดแทงนายขุ่นตายนั้น ถือว่าเป็นค ารับของจ าเลยที่เป็นปรปักษ์ต่อ
ตนเองซึ่งให้ไว้ต่อบุคคลอ่ืนที่ไม่ใช่เจ้าพนักงาน ซึ่งสถานะทางกฎหมายพยานหลักฐานถือว่า ค ารับของจ าเลย
ดังกล่าวเป็นเพียงพยานบอกเล่า ซ่ึงในเรื่องค ารับของจ าเลยกรณีนี ้มีข้อสังเกตอยู่ ๓ ประการ 

(๑) ต้องเป็นค ารับที่จ าเลยให้ไว้ต่อผู้อ่ืนซึ่งมิใช่เจ้าพนักงานผู้จับกุมหรือเจ้าพนักงานผู้สอบสวน แล้ว
ต่อมาผู้ที่ได้รับฟังข้อความนั้น ได้น าค าบอกเล่าดังกล่าวมาเบิกความในศาลในฐานะที่ตนเป็น
พยาน แต่ถ้าเป็นค ารับสารภาพที่จ าเลยให้ไว้ต่อเจ้าพนักงานผู้จับกุม ก็จะกลายเป็นค ารับสารภาพ
ในชั้นจับกุม ซึ่งต้องห้ามรับฟังเป็นพยานหลักฐานโดยไม่มีข้อยกเว้น ตามมาตรา ๘๔ วรรคท้าย 
และหากเป็นค ารับที่จ าเลยให้ไว้ต่อเจ้าพนักงานผู้สอบสวน ก็ถือว่าเป็นค ารับสารภาพของจ าเลย
ในชั้นสอบสวน ซึ่งกฎหมายไม่ได้ห้ามรับฟังเป็นพยานหลักฐานอย่างเด็ดขาด หากเจ้าพนักงานผู้



สอบสวนได้ด าเนินการถูกต้องตามขั้นตอน ได้แก่ พนักงานสอบสวนได้ถามเรื่องทนายและหาก
ผู้ต้องหาไม่มีทนาย ก็ได้จัดหาทนายความให้หรือจัดหาทนายให้ตามความต้องการของผู้ต้องหา 
ก่อนที่จะถามค าให้การ ตามมาตรา ๑๓๔/๑ , ในความผิดบางฐานความผิดหรือคดีมีโทษจ าคุกที่
ผู้ต้องหาเป็นเด็กอายุไม่เกิน ๑๘ ปี ร้องขอ พนักงานสอบสวนได้ถามปากค าผู้ต้องหาโดยมี
นักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ บุคคลที่เด็กร้องขอ และพนักงานอัยการอยู่ร่วมด้วยในการ
ถามปากค า ตามมาตรา ๑๓๔/๒ ประกอบ มาตรา ๑๓๓ ทวิ , ก่อนเริ่มถามค าให้การพนักงาน
สอบสวนได้ด าเนินการให้ผู้ต้องหาสามารถให้ทนายความหรือบุคคลที่เขาไว้วางใจเข้าฟังการ
สอบปากค าตนได้  ตามมาตรา ๑๓๔/๓ และประการสุดท้าย ก่อนถามค าให้การพนักงาน
สอบสวนได้แจ้งให้ผู้ต้องหาทราบว่า ผู้ต้องหามีสิทธิที่จะให้การหรือไม่ให้การก็ได้ ถ้าผู้ต้องหาให้
การถ้อยค าที่ให้การนั้นอาจใช้เป็นพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีในชั้นศาลได้ และแจ้งให้
ผู้ต้องหาทราบว่า ผู้ต้องหามีสิทธิให้ทนายความหรือผู้ซึ่งตนไว้วางใจเข้าร่วมฟังการสอบปากค าตน
ได้  ถ้าพนักงานสอบสวนได้ด าเนินการทั้ง ๔ ประการนี้ก่อนที่จะสอบถามค าให้การผู้ต้องหาในชั้น
สอบสวน ค าให้การของผู้ต้องหานั้นสามารถรับฟังเป็นพยานหลักฐานในชั้นพิจารณาได้ 

(๒) ค ารับของจ าเลยที่ให้ไว้ต่อบุคคลอ่ืนที่ไม่ใช่เจ้าพนักงานผู้จับกุมหรือสอบสวนนั้น แม้เป็นพยาน
บอกเล่า แต่ก็เป็นค ารับที่เป็นปรปักษ์ต่อตนเองหรือท าให้ตนเองเสียประโยชน์ในทางคดี สามารถ
รับฟังเป็นพยานหลักฐานอย่างหนึ่งในชั้นพิจารณาเพ่ือพิสูจน์ความผิดของจ าเลยได้ ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๖/๓ วรรคสอง (๑) ถ้าตามสภาพลักษณะ แหล่งที่มา 
และข้อเท็จจริงแวดล้อมของพยานหลักฐานบอกเล่านั้น น่าเชื่อว่าจะพิสูจน์ความจริงได้ หรือ (๒) 
ถ้ามีเหตุจ าเป็น ไม่สามารถน าตัวบุคคลซึ่งเป็นผู้ได้เห็น ได้ยิน หรือทราบข้อความเก่ียวในเรื่องที่จะ
ให้การเป็นพยานนั้นด้วยตนเองโดยตรงมาเป็นพยานได้ และมีเหตุผลสมควรเพ่ือประโยชน์แห่ง
ความยุติธรรมที่จะรับฟังพยานบอกเล่านั้น 

(๓) แม้จะรับฟังเป็นพยานหลักฐานได้ ตามมาตรา ๒๒๖/๓ วรรคสอง แต่ก็ยังเป็นพยานบอกเล่า ใน
การวินิจฉัยชั่งน้ าหนักพยานหลักฐาน ศาลจะต้องกระท าด้วยความระมัดระวัง และไม่ควรเชื่อ
พยานหลักฐานนั้นโดยล าพังเพ่ือลงโทษจ าเลย เว้นแต่จะมีหลักฐานอันหนักแน่น มีพฤติการณ์
พิเศษแห่งคดี หรือมีพยานหลักฐานประกอบอ่ืนมาสนับสนุน ตามมาตรา ๒๒๗/๑(ค าพิพากษา
ฎีกาท่ี ๔๒๘/๒๕๔๖) 

หลักกฎหมายดังกล่าว มีความจ าเป็นที่ผู้ที่ท าหน้าที่สอบสวนคดีอาญาจะต้องศึกษาไว้ เพื่อใช้
พิจารณาในการรวบรวมหรือใช้ชั่งน้ าหนักพยานหลักฐานในการพิสูจน์ความผิดหรือบริสุทธิ์ตามข้อกล่าวหา 
ทั้งนี้ก็เพ่ือประโยชน์และประสิทธิภาพในการอ านวยความยุติธรรม ที่พนักงานสอบสวนคดีพิเศษจะต้องยึดถือ
เป็นหลักการที่ส าคัญต่อเนื่องสืบไป    

 

พันต ารวจตรี ยุทธนา  แพรด า 
ผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้านคดีพิเศษ 


