
เผยแพร่ผลงานตัวอย่างการด าเนินคดีพิเศษ กรณีผู้ต้องหาร่วมกันตั้งกลุ่มสัจจะออมทรัพย์เพื่อระดมเงินฝาก
จากประชาชนและสมาชิก อันเป็นการกระท าความผิดตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกง
ประชาชน 

ชื่อ-สกุล พันโทกิตติ ภักดีรักษ์พงศ์ 

ต าแหน่ง พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ ช านาญการพิเศษ ปฏิบัติหน้าที่ผู้อ านวยการส่วนคดีอาญาพิเศษ๒ 

เรื่องท่ี ๑ คดีพิเศษท่ี ๖๑/๒๕๕๒ กรณีคณะกรรมการกลุ่มสัจจะออมทรัพย์ ระดมเงินฝากจากประชาชนทั่วไปและ
สมาชิกอันเป็นการกระท าความผิดตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.๒๕๒๗  เป็น
กรณีท่ีมีตัวแทนชาวบ้าน ได้มีหนังสือที่ ๐๕/๒๕๕๒ ลงวันที่ ๑๗ พฤษภาคม ๑๕๕๒ เรื่องเจ้าหน้าที่รัฐยักยอก
ฉ้อโกงเงินออมทรัพย์ประชาชนและภิกษุสงฆ์ จ านวน ๓๖ล้านบาท ถึงรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม ขอความ
ช่วยเหลือและร้องทุกข์กล่าวโทษให้ด าเนินคดีตามกฎหมายกับ ผู้ต้องหากับพวก ซึ่งเป็นกรรมการกลุ่มออมทรัพย์ 

อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ ได้อนุมัติให้คดีนี้เป็นคดีพิเศษ เมื่อ ๔ มิถุนายน ๒๕๕๒ และคณะกรรมการ
คดีพิเศษได้มีมติเห็นชอบให้คดีนี้เป็นคดีพิเศษ เมื่อวันที่ ๒๔ มิถุนายน ๒๕๕๒ จึงได้รับคดีไว้สอบสวน เป็นคดีพิเศษ
ที่ ๖๑/๒๕๕๒  

คณะพนักงานสอบสวนคดีพิเศษพิจารณาแล้วมีความเห็นดังนี้ 
๑. พฤติการณ์ของกลุ่มออมทรัพย์ให้ร่วมลงทุน โดยการน าเงินมาฝากในลักษณะคล้ายกับการฝากเงินของ

ธนาคารพาณิชย์โดยอ้างว่าให้ผลประโยชน์ตอบแทนเป็นเงินที่สูงกว่าอัตราดอกเบี้ยสูงสุดของสถาบันการเงินที่พึงจะ
จ่ายได้ ถือว่าพฤติการณ์ดังกล่าวเข้าข่ายเป็นการกู้ยืมเงินตามค านิยามในมาตรา ๓ ตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงิน
ที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.๒๕๒๗ ในลักษณะว่าจ่ายหรือตกลงว่าจะจ่ายผลตอบแทนเป็นเงินให้แก่สมาชิกผู้
ฝากเงิน 

๒. กลุ่มออมทรัพย์ได้ท าการโฆษณาและประกาศชักชวนแก่ประชาชนหรือบุคคลตั้งแต่ ๑๐ คนข้ึนไปโดย
การประชาสัมพันธ์ และมีการจัดประชุม รวมทั้งชักชวนโดยเจตนาให้มีการเผยแพร่รูปแบบการลงทุนและข้อมูล
ดังกล่าวแบบการบอกปากต่อปาก โดยมีการยืนยันการจ่ายผลประโยชน์ตอบแทนในที่ประชุมที่ศาลาประชาคม
หมู่บ้าน 

๓. การที่กลุ่มออมทรัพย์ สัญญาว่าจะให้ผลประโยชน์ตอบแทนให้กับประชาชนผู้ฝากเงิน โดยให้อัตรา
ดอกเบี้ยร้อยละ ๑-๑.๕ ต่อเดือน หรือร้อยละ ๑๒-๑๘ ต่อปี ซึ่งเป็นอัตราดอกเบี้ยที่สูงกว่าอัตราดอกเบี้ยสูงสุดที่
สถาบันการเงินตามกฎหมายว่าด้วยดอกเบี้ยเงินให้กู้ยืมของสถาบันการเงินจะพึงจ่ายได้ โดยที่กลุ่มออมทรัพย์ มี
พฤติการณ์น าเอาเงินของสมาชิกรายใหม่มาจ่ายเป็นดอกเบี้ยให้แก่สมาชิกรายเก่า 

จากพฤติการณ์ดังกล่าวคณะพนักงานสอบสวนคดีพิเศษเห็นว่า น่าจะเข้าข่ายเป็นความผิดตามมาตรา ๔ 
และมาตรา๕ (๒)(ก) ตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.๒๕๒๗ และได้สรุปส านวน



การสอบสวน จัดท ารายงานการสอบสวนเห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหาจ านวน ๑๑ คน รายงานอธิบดีกรมสอบสวนคดี
พิเศษ เพ่ือส่งส านวนการสอบสวนให้พนักงานอัยการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษมีความเห็นทางคดี เห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหาทั้ง๑๑คน ตามความเห็นของคณะ
พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ  
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



เผยแพร่ผลงานตัวอย่างการด าเนินคดีพิเศษ กรณีผู้ต้องหาร่วมกันหลอกลวงผู้เสียหายให้ลงทุนในการประมูล
เพชร อันเป็นการกระท าความผิดตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน 
ชื่อ-สกุล พันโทกิตติ ภักดีรักษ์พงศ์ 
ต าแหน่ง พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ ช านาญการพิเศษ ปฏิบัติหน้าที่ผู้อ านวยการส่วนคดีอาญาพิเศษ๒ 
เรื่องท่ี ๒  คดีพิเศษท่ี ๓๑/๒๕๕๕ กรณผีู้ต้องหากับพวกหลอกลวงผู้เสียหายให้ลงทุนในการประมูลเพชร อันเป็น
การกระท าความผิดตามพระราชบัญญัติการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.๒๕๒๗ เป็นกรณทีี่มีผู้ได้รับ
ความเสียหาย ได้มาร้องทุกข์ต่อพนักงานสอบสวนคดีพิเศษ ว่า ตั้งแต่วันที่ ๑ มีนาคม ๒๕๕๓ ถึงวันที่ ๖ มกราคม 
๒๕๕๕ ต่อเนื่องกัน ผู้ต้องหาทั้ง ๓ คน ไดร้่วมกันหลอกลวงผู้เสียหายรวม ๑๙ ราย โดยการชักชวนด้วยวาจา ให้
ร่วมลงทุนในการประมูลเพชร โดยให้ข้อมูลว่า ผู้ต้องหาที่ ๑ ได้ด าเนินธุรกิจเกี่ยวกับเครื่องประดับเพชรและการ
ประมูลเพชรที่น าเข้ามาจากต่างประเทศ โดยจะได้ผลตอบแทนในอัตราสูงในอัตราร้อยละ ๑๐ ของเงินลงทุนต่อ
เดือน เมื่อลงทุนแล้วผู้ลงทุนก็จะได้รับผลตอบแทนภายใน ๓๐ วัน เมื่อผู้เสียหายหลงเชื่อและร่วมลงทุน  ผู้เสียหาย
ก็จะโอนเงินเข้าบัญชีธนาคาร ของผู้ต้องหา ซึ่งการกระท าดังกล่าวของ ผู้ต้องหาทั้งสาม เป็นเหตุให้มีผู้เสียหายมา
ลงทุนกับผู้ต้องหาทั้งสาม มีมูลค่าความเสียหายประมาณ ๒๖๔,๐๐๓,๓๕๐ บาท (สองร้อยหกสิบสี่ล้านสามพันสาม
ร้อยห้าสิบบาทถ้วน) จึงได้ร้องทุกข์ต่อพนักงานสอบสวนคดีพิเศษเพ่ือด าเนินคดีต่อไป 
 อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ ได้อนุมัติให้คดีนี้เป็นคดีพิเศษเม่ือ ๑๐ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๕ จึงได้รับคดีไว้
สอบสวนเป็นคดีพิเศษที่ ๓๑/๒๕๕๕ กรมสอบสวนคดีพิเศษ ได้มีค าสั่งที่ ๔/๒๕๕๕ ลงวันที่ ๑๐ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๕ 
แต่งตั้งคณะพนักงานสอบสวนคดีพิเศษ เพ่ือด าเนินการสืบสวนสอบสวนในคดีนี้ และได้รวบรวมพยานหลักฐาน 
แล้วเห็นว่า การกระท าของผู้ต้องหาทั้ง๓คน เป็นการกระท าความผิดฐานร่วมกันกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน 
และร่วมกันฉ้อโกงประชาชน  

จากการสืบสวนสอบสวนปรากฏพยานหลักฐานดังนี้ 
 ๑. ตรวจสอบข้อมูลการน าเข้า-ส่งออกสินค้าจากกรมศุลกากรปรากฏว่าผู้ต้องหาที่ ๑ และห้าง

ร้านที่ผู้ต้องหาที่ ๑ อ้างว่าเป็นเจ้าของ ไม่ได้จดทะเบียนเป็นผู้น าเข้า-ส่งออกกับกรมศุลกากร  
 ๒. ตรวจสอบร้านค้าของผู้ต้องหากล่าวอ้าง ปรากฎว่ามีจริงแต่เป็นของผู้อื่น  
 ๓. ตรวจสอบการท าธุรกรรมทางการเงิน ปรากฏหลักฐานการโอนเงินระหว่างผู้เสียหายกับ

ผู้ต้องหาที่ ๑ และผู้เสียหายกับบุตรชายผู้ต้องหาที่๒ และผู้ต้องหาที่ ๓ และส าเนาเช็คเงินสดของผู้ต้องหาที่ ๑ 
 ๔. ค าให้การของนายกสมาคมผู้ค้าอัญมณีไทยและเครื่องประดับให้การว่า  ในประเทศไทยไม่เคย

มีคณะกรรมการประมูลเพชรแห่งชาติ ทั้งการจัดการประมูลเพชรเคยจัดครั้งเดียวเมื่อประมาณ ๑๐ ปีที่แล้ว ไม่เคย
รู้จักผู้ต้องหาที่ ๑ ว่าเป็นผู้น าเข้า-ส่งออกเพชรพลอย  

 ๕. ค าให้การของผู้ต้องหาที่ ๒ ให้การยอมรับว่าเป็นผู้ด าเนินการ การกู้ยืมเงินกับผู้เสียหายให้กับ
ผู้ต้องหาที่ ๑ โดยได้รับเงินจากผู้ต้องหาที่ ๑ จ านวนร้อยละ ๑๐ ของยอดเงินลงทุน นอกจากนี้เป็นผู้รับเงินจาก



ผู้เสียหายทั้งเป็นเงินสดและให้โอนผ่านบัญชีธนาคารของบุตรชายรวมเงินที่ได้รับจากผู้เสียหายประมาณ ๒๐๐ ล้าน
บาท  

 ๖. การจ่ายผลประโยชน์ตอบแทนในอัตราที่สูงมาก ร้อยละ๑๐ ต่อเดือนซึ่งถ้าประกอบธุรกิจจริง            
ไม่น่าจะให้ผลตอบแทนดังกล่าวได้ 

 การกระท าของผู้ต้องหาที่ ๑ จึงไม่น่ามีการประกอบธุรกิจดังกล่าวจริง แต่ร่วมกับผู้ต้องหาที่ ๒ 
และผู้ต้องหาที่ ๓ หลอกลวงผู้กล่าวหากับพวก ให้มาร่วมลงทุนในลักษณะกู้ยืมเงินและน าเงินกู้ยืมไปเป็นประโยชน์
ส่วนตนโดยมีเจตนาจะไม่คืนเงินที่ร่วมลงทุน เพียงแต่น าเงินบางส่วนออกมาหมุนเวียนจ่ายผลประโยชน์ตอบแทน
ให้แก่ผู้เสียหาย ท าให้ผู้เสียหายและประชาชนหลงเชื่อน าเงินมาร่วมลงทุนเป็นจ านวนมากเพราะได้ผลประโยชน์        
ตอบแทนในอัตราที่สูง ต่อมาผู้ต้องหาที่ ๑ กับพวก ไม่น าเงินมาจ่ายผลประโยชน์ตอบแทนให้กับผู้กล่าวหากับพวก             
ที่ร่วมลงทุนตามที่ตกลง  รวมเงินที่ผู้ต้องหากับพวกหลอกลวงไปเป็นเงิน ๒๖๔,๐๐๓,๓๕๐ บาท  

 พิจารณาแล้ว เห็นว่า การกระท าของผู้ต้องหาเป็นความผิดฐาน ”ร่วมกันกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกง
ประชาชน” ตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.๒๕๒๗ มาตรา ๔,๕ และ ๑๒,               
ฐานร่วมกันฉ้อโกงประชาชนประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๔๑,๓๔๓,๘๓  และได้สรุปส านวนการสอบสวน 
จัดท ารายงานการสอบสวนเห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหาจ านวน ๓ คน รายงานอธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ เพ่ือส่ง
ส านวนการสอบสวนให้พนักงานอัยการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษมีความเห็นทางคดี เห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหาทั้ง๓คน ตามความเห็นของคณะ
พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



เผยแพร่ผลงานตัวอย่างการด าเนินคดีพิเศษ กรณีผู้ต้องหาร่วมกันหลอกลวงผู้เสียหายให้ลงทุนเกี่ยวกับการน า
คนไข้ชาวพม่าเข้ารักษาตัวที่โรงพยาบาล อันเป็นการกระท าความผิดตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็น
การฉ้อโกงประชาชน 
ชื่อ-สกุล พันโทกิตติ ภักดีรักษ์พงศ์ 
ต าแหน่ง พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ ช านาญการพิเศษ ปฏิบัติหน้าที่ผู้อ านวยการส่วนคดีอาญาพิเศษ๒ 
เรื่องท่ี ๓  คดีพิเศษท่ี ๑๘๔/๒๕๕๖ กรณผีู้ต้องหา กับพวก หลอกลวงผู้เสียหายให้ลงทุนเกี่ยวกับการน าคนไข้ชาว
พม่าเข้ารักษาตัวที่โรงพยาบาล อันเป็นการกระท าความผิด  ตาม พระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกง
ประชาชน พ.ศ.๒๕๒๗ เป็นกรณีที่ผู้เสียหายกับพวกรวม ๑๕ คน ได้มาพบพนักงานสอบสวนคดีพิเศษ แจ้งว่าถูก
ผู้ต้องหากับพวกรวม๒คน ร่วมกันหลอกลวงผู้เสียหายให้ร่วมลงทุนเกี่ยวกับการน าคนไข้ชาวพม่าเข้ารักษาตัวที่
โรงพยาบาลและจ่ายผลตอบแทนเป็นเงินปันผลจากค่าคอมมิชชั่นในอัตราส่วนร้อยละ ๑๐-๑๕ ของเงินลงทุนเป็น
รายสัปดาห์หรือรายเดือนแล้วแต่กรณีเป็นเหตุให้ผู้เสียหายหลงเชื่อและมอบเงินให้กับผู้ต้องหาทั้งสองคน ไปกว่า
ร้อยล้านบาท  

อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษได้อนุมัติให้ท าการสอบสวนเป็นคดีพิเศษ เมื่อวันที่ ๑๙ สิงหาคม ๒๕๕๖ 
และแต่งตั้งคณะพนักงานสอบสวนคดีพิเศษ เพ่ือด าเนินการสืบสวนสอบสวนเป็นคดีพิเศษท่ี ๑๘๔/๒๕๕๖  

๑. ประสานกับกองบังคับการปราบปราม เพ่ือขอรับส านวนการสอบสวนที่ได้ด าเนินการมาแล้ว  
๒. ตรวจสอบกับโรงพยาบาล ว่ามีการลงทุนในธุรกิจเกี่ยวกับการน าคนไข้ชาวพม่ามารักษาท่ี

โรงพยาบาล โดยน าเงินลงทุนไปเป็นค่าใช้จ่ายในการรักษาพยาบาล และผู้ต้องหาเป็นผู้ด าเนินการหรือมีข้อมูลอื่น 
ที่เป็นประโยชน์ในการสืบสวนสอบสวนหรือไม่ 

๓. บันทึกค าให้การของผู้ที่ได้รับความเสียหายจากการลงทุน เพ่ือที่จะได้ทราบพฤติกรรมในการกระท า
ความผิด 

๔. ประสานกับธนาคารทุกธนาคารเพ่ือขอทราบว่าผู้ต้องหาทั้งหมดมีบัญชีเงินฝากกับธนาคารใดบ้าง 
และด าเนินการอายัดเงินในบัญชี 

๕. ประสานกับกรมที่ดินเพื่อขอทราบว่าผู้ต้องหามีชื่อในโฉนดที่ดินใดบ้าง หรือได้มีการจดทะเบียน
จ านองท่ีดินไว้เพ่ือการท านิติกรรมอย่างใดหรือไม่ หรือได้มีการยักย้ายถ่ายเททรัพย์สินอย่างใด และด าเนินการ
อายัดการจดทะเบียน 

๖. ประสานกับกรมการขนส่งทางบกเพ่ือขอทราบว่าผู้ต้องหามีชื่อในทะเบียนที่เป็นผู้ครอบครอง
ยานพาหนะใดบ้าง  และด าเนินการอายัดการจดทะเบียน 

๗. รวบรวมจ านวนผู้ได้รับความเสียหายทั้งหมด วางแผนบันทึกค าให้การของผู้เสียหาย, จัดท าบัญชี
พยาน, จัดท าบัญชีทรัพย์ และยอดรวมความเสียหายทั้งหมด 



๘. ประสานกับกลุ่มป้องปรามการเงินนอกระบบ ส านักงานปลัดกระทรวงการคลัง เพ่ือขอทราบอัตรา
ดอกเบี้ยสูงสุดในระหว่างเกิดเหตุที่สถาบันการเงินจะพึงให้ได้ เนื่องจากเป็นองค์ประกอบของความผิด รวมทั้ง
วิเคราะห์ความเป็นไปได้ตามพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน  

๙. รวบรวมผลการสืบสวนสอบสวนทั้งหมด มาวิเคราะห์และสรุปรายงานการสอบสวน 
พนักงานสอบสวนคดีพิเศษได้ท าการสืบสวนสอบสวนปรากฏว่า ผู้ต้องหาทั้งสองได้หลอกลวงผู้เสียหาย

จ านวน ๒๗ คนให้น าเงินมาลงทุนในธุรกิจเกี่ยวกับการน าคนไข้ชาวพม่ามารักษาที่โรงพยาบาล โดยมีเงื่อนไขการ
ลงทุนคือ หากน าเงินมาลงทุนจะได้รับเงินปันผลทุกเดือน  เดือนละประมาณร้อยละ ๘-๑๕ ของต้นเงินลงทุนต่อ
เดือน  ซึ่งเงินลงทุนดังกล่าวจะน าไปเป็นค่าใช้จ่ายในการรักษาพยาบาลชาวพม่า โดยเป็นค่าห้องผ่าตัดและค่า
รักษาพยาบาล เมื่อคนไข้ชาวพม่าได้รับการรักษาพยาบาลเสร็จสิ้นแล้วจะจ่ ายเงินค่ารักษาพยาบาล และค่า
คอมมิชชั่นในภายหลัง ผู้ลงทุนจึงจะได้รับผลประโยชน์ตอบแทนเป็นเงินประมาณร้อยละ ๘-๑๕ ของเงินลงทุน การ
หลอกลวงดังกล่าวเป็นเหตุให้ผู้เสียหายหลงเชื่อ ได้มอบเงินให้กับผู้ต้องหาทั้งสองเพ่ือร่วมลงทุน โดยโอนเงินเข้า
บัญชีองผู้ต้องหาเป็นเงินรวมทั้งสิ้น ๒๔๒,๓๔๒,๖๐๓ บาท      (สองร้อยสี่สิบสองล้านสามแสนสี่หมื่นสองพันหกร้อยสาม
บาทถ้วน) และได้รวบรวมพยานหลักฐาน จนการสอบสวนเสร็จสิ้นแล้วเห็นว่า การกระท าของผู้ต้องหาทั้ง ๒ คน 
เป็นการกระท าความผิดฐานร่วมกันกู้ยืมเงินท่ีเป็นการฉ้อโกงประชาชน และร่วมกันฉ้อโกงประชาชน  

คณะท างานสอบสวนคดีพิเศษ ได้ร่วมวางแผนการสืบสวนสอบสวน และหาพยานต่าง ที่ให้การ
เป็นประโยชน์ต่อรูปคดี รวมทั้งพยานเอกสารประกอบกับพยานหลักฐานอ่ืน ได้สรุปส านวนการสอบสวน จัดท า
รายงานการสอบสวนเห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหาจ านวน ๒ คน รายงานอธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ เพ่ือส่งส านวน
การสอบสวนให้พนักงานอัยการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษมีความเห็นทางคดี เห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหาทั้ง๒คน ตามความเห็นของคณะ
พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ 


